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RESUMEN

Conocer los costos de produccion se ha vuelto indispensable para las
empresas agro industriales, por el hecho de que estos costos permiten tener
datos exactos para conocer en cuanto se gasta en el cultivo y sus
procedimientos. la presente investigacion tiene como titulo “Costos de
produccién y rentabilidad en el cultivo hidropdnico sistema NFT
(Nutrien film Technique), Ucayali 2019 cuyo objetivo principal es
Determinar la relacion que existe entre los costos de produccion y la
rentabilidad de los productos cultivados por hidroponia con el sistema NFT
(Nutrien film Technique), Ucayali 2019, la poblacién esta conformada por
los costos asignados y los estados financieros; teniendo como muestra los
costos de produccion y la rentabilidad en los trabajos realizados. De los
resultados de la presente investigacion se tienen En base a los resultados
obtenidos de la percepcidon del cultivo hidropdnico sistema NFT (Nutrien
film Technique), se concluye lo siguiente, los trabajos realizados en el
cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique) referente a sus
costos de produccion tienen relacion significativa con la rentabilidad, ello
permitira mejorar el nivel de vida del productor, sacando productos agricolas

mAs sanos y a corto tiempo mejorando asi su rentabilidad

Palabras Claves: Produccion, rentabilidad, margen de ganancia y NFT

(Nutrien film Technique), costos.
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ABSTRACT

Knowing the production costs has become essential for agro-industrial
companies, due to the fact that these costs allow us to have exact data to
know how much is spent on the crop and its procedures. The present
research is entitled “Production costs and profitability in hydroponic
cultivation, NFT system (Nutrien film Technique), Ucayali 2019,

whose main objective is to determine the relationship between

production costs and the profitability of products grown by hydroponics.

With the NFT (Nutrien film Technique) system, Ucayali 2019, the
population is made up of assigned costs and financial statements; taking
as sample the production costs and profitability in the work performed.
Based on the results obtained from the perception of the hydroponic
cultivation NFT system (Nutrien film Technique), the following is
concluded, the work carried out on the hydroponic cultivation NFT
system (Nutrien film Technique) referring to Its production costs are
significantly related to profitability, this will improve the producer's
standard of living, producing healthier agricultural products and in a

short time improving their profitability.

Key Words: Production, profitability, profit margin and NFT (Nutrien

film Technique), costs.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Descripcidn de la situacion problematica

Hoy, se observa que existe una presion cada vez mayor sobre las
empresas para mantenerse eficientes y competitivas. Y no solo por un
mercado cada vez mas competitivo y global, sino también porque existe
una crisis que esté afectando a la mayor parte de la economia mundial.
Frente a esta situacion, las empresas tienen dos opciones: aumentar los
ingresos o reducir los costos, pero en las condiciones actuales solo esta
ultima es valida solucién. Este panorama y razén expuesta, hace que sea
necesario realizar un andlisis eficiente de los costos y que los precios sean
los razonables y se tenga una rentabilidad necesaria que permita el

crecimiento y la innovacion de la empresa de cultivo hidropénico.

1.2. Formulaciéon del problema

1.21. Problema general

¢Los costos de produccion y su relacion con la rentabilidad de los
productos cultivados por hidroponia con el sistema NFT (Nutrien film

Technique), Ucayali 2019?

1.2.2. Problemas especificos

¢Cudl es la estructura de los costos de produccion y de la

rentabilidad en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film

14



Technique), Ucayali 2019?

¢Cual es la rentabilidad de los productos cultivados por hidroponia con el sistema
NF (Nutrien film Technique), Ucayali 2019 en relacién a los costos de produccién?

¢Como se relaciona la estructura de los costos en la rentabilidad
de los productos cultivado por hidroponia con el sistema NFT

(Nutrien film Technique), Ucayali 2019?

1.3.Objetivos de la investigacion
1.3.1. Objetivo general

Determinar la relacién que existe entre los costos de produccién y la
rentabilidad de los productos cultivados por hidroponia con el sistema NFT

(Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

1.3.2. Objetivos especificos

Determinar la estructura de los costos de produccién y de la rentabilidad
en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Identificar la rentabilidad de los productos cultivados por hidroponia con el sistema
NFT

(Nutrien film Technique), Ucayali 2019 con relacién a los costos de produccion..
Describir como se relaciona la estructura de los costos en la rentabilidad
de los productos cultivado por hidroponia con el sistema NFT (Nutrien

film Technique), Ucayali 2019.

1.4. Justificacion de la investigacion

1.4.1. Relevancia social

Este estudio tiene una importancia social, pues nos permite contribuir con

15



el desarrollo agricola de la region, generando mayores fuentes de trabajo,
ademas nos permite obtener productos libres de pesticidas, disminuyendo el
grado de fitotoxicidad y nos permitira estudiar y analizar la relacion entre la
aplicacion de costos en los resultados financieros como una forma de buscar
mayor rentabilidad para la empresa y mayor exactitud al momento de
calcular los costos de produccion, de esta manera continuara la tendencia
creciente de la empresa. Todo empresario tiene responsabilidad en el
desempefio y progreso de su empresa y es importante que conozca los costos
de produccion ya que le permitira tomar mejores decisiones estratégicos y de

mayor trascendencia.

1.4.2. Relevancia tedrica

La investigacion nos permitird conocer las teorias (marco teorico), asi
como el marco conceptual de las variables en estudio, con lo cual seré&
posible que logremos la especializacion en el tematico de aplicacion de
costos de produccidn en cultivos hidroponicos sistema NFT (Nutrien film
Technique) y la rentabilidad financiera en Ucayali 2019.

El tema de investigacion propuesto, tiene sustento tedrico dentro del
marco establecido por Morrilo (2001).

Que sostiene, que todo sistema de costos de produccion adquiridos por
las empresas deberan de planificar, medir y controlar los costos a cualquier
nivel de la organizacion, porque permitira tomar mejores decisiones para
que la empresa mantenga una linea de crecimiento econémico, afines de
poder utilizar las variables de costos, ventas, activos, para el beneficio de
la empresa, ya que se incrementaria la rentabilidad econémica y

financiera, debido al comportamiento perenne de dichas variables y que

16



dependera del uso racional de recursos (reduccion de costos y activos) vy el
desempefio de las acciones que afiaden valor y diferencia al producto con

el incremento de las unidades vendidas y los precios. (p.47)

1.4.3. Relevancia metodoldgica

La investigacion hara posible los terminos e instrumentos de recoleccion de
todos, asi como la validez y confiabilidad de los mismos con el fin de
auscultar informacion que permita contrastar de la mejor manera la hipotesis

de estudio.

1.5. Marco biblico filoséfico

El presente estudio se basa en los principios establecidos de cultivos desde
el punto de vista teoldgico tal como se establece en el libro Génesis 2:8 “Y
planté el SENOR Dios un huerto hacia el oriente, en Edén; y puso alli al
hombre que habia formado”.

El principio biblico sobre cultivo hidroponico que se plantea en la biblia
nos muestra que debemos tener en cuenta el direccionamiento al cultivo que
plantea la biblia y poder encaminarnos hacia nuestro rumbo, porque DIOS
planté un huerto y puso al hombre para trabajar en ese lugar (Biblia en

espariol en linea).

1.6. Limitaciones de la Investigacion

Para poder instalar un sistema hidroponico el monto econémico es
generalmente alto. Es necesario tener bomba eléctrica de 1/2 hp, llaves de
paso, tuberia, filtro, sustratos, cisterna y muchas cosas mas que limitaran el
inicio de esta hermosa actividad.

Para preparar las sustancias nutritivas se tiene que pedir a lima

17



ocasionando mayor incremento ya que en la selva no estan permitidos los
productos de nitrato por lo que juega en contra del productor de cultivo

hidroponico.
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CAPITULO Il MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Antecedentes internacionales

GONCALVES, André. 2013. Analyzing Cost and Profitability using
Process-based ABC. Thesis Master.

Considera que cada vez y con mayor presion las empresas deben ser
competitivas en el mercado, de lo contrario desaparecen. El andlisis de
costos de produccidn es necesario para producir una buena rentabilidad, una
rentabilidad justa. Se utilizé un método que permitié calcular los costos y
crear plantillas que reflejan una industria que permite reducir el costo de ese
mismo analisis. Esta propuesta fue presentada en cuatro industrias diferentes
y evaluadas a través de entrevistas con expertos y potenciales usuarios.
Universidad Técnico Lisboa.

IHEMEJE, C. y col. 2015. Cost-volume-profit Analysis and
Decision Making in the Manufacturing Industries of Nigeria. Journal
of International Business Research and Marketing Volume 1, Issue 1,
November, 2015. Nigeria.

Este estudio determind el efecto del analisis de costo-ganancia en la toma
de decisiones de las industrias manufactureras. El estudio combind la
investigacion de la encuesta y el disefio de la investigacion longitudinal.

Los datos primarios y secundarios se utilizaron para la recoleccion. Se
analizaron mediante técnicas de regresion y correlacion. Los resultados
revelaron que el valor de venta de un producto y la cantidad del producto

fabricado tienen un efecto positivo en la ganancia obtenida en el producto,
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también que existe una relacion significativa entre el costo de produccion y
la ganancia. El pedido y la cantidad de pedido econdémico también se
determinaron como una base para evaluar las oportunidades de toma de
decisiones. Sobre la base del resultado, el investigador recomienda que las
industrias manufactureras siempre deban adoptar un analisis de rentabilidad

de costo-volumen en su toma de decisiones

COELHO, Leidiane. 2015 Analise econémica da producio de soja
rr2 pro e soja rrl: estudo de caso no estado de Mato Grosso.
Dissertacao pata Titulo de Mestre.

Universidad Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho”. Brasil.

Este trabajo tuvo como objetivo estimar el costo operacional de produccion.
Fueron evaluados los principales indicadores de la rentabilidad, EI costo
operacional total (COT) del sistema con adopcion de soya RR2 fue inferior
al sistema con adopcion de soja RR1. Los indicadores de rentabilidad son

favorables para ambos sistemas de adopcion.

OLIVEIRA, Cyntia; SANTANA, Antonio; HOMMA, Alfredo.
2013. Os custos de produgio e a rentabilidade da soja nos municipios
de Santarém e Belterra, estado do Para. Acta Amazonica, Vol 43)1=
2013: 23-32.

Analizo los costos de produccion de la soya en los municipios de Santarém
y Belterra, considerando que este es un criterio competitivo basico para
determinar la eficiencia operativa y la formacién de ventajas competitivas
sostenibles. Para ello, el analisis se baso en la percepcion de 20 productores

sobre los conceptos y la aplicacion de los costos fijos y variables, utilizados
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en las decisiones de produccion. Entre los productores, 18 usan tecnologia
mecanica e insumos modernos, pero no usan practicas de conservacion.
Tampoco computan gran parte de los costos fijos para determinar la
ganancia, un indicador de desempefio competitivo. Las unidades de
produccién con una productividad de hasta 2,400 kg ha-1 (40 bolsas de 60
kg ha-1) estan sufriendo pérdidas. Por otro lado, los agricultores que utilizan
tecnologias de conservacion, como la labranza cero, estan obteniendo
ganancias. Finalmente, se concluye que el 80% de los sistemas de
produccion de granos que usan tecnologia tradicional no son sostenibles en
la region estudiada y tienen mayores costos de produccion.

RAMOS, Johana. 2014. Sistema de costos y la rentabilidad en la
microempresa de fabricacion de bloques en el sector de la Cangahua,
provincia de Cotopaxi. Tesis.

Universidad Técnica de Ambato. Ecuador.

El autor examina el actual sistema de costos para mejorar el control de los
elementos presentes y la distribucion al costo del producto, luego analiza
la rentabilidad y posteriormente disefia un sistema de costos a través de
una metodologia que se adapta a las necesidades de costeo de la

microempresa.

MAGESKY vy col. 2018. Analise de custos de producéo da
goiabeira: um estudo de caso em venda nova do imigrante, ES. Rev.
Cientifica Intelleto.V3, n. especial, 2018:33-

42. Brasil.

El estudio se realiz6 en dos etapas: en la primera, la investigacion de campo
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para una mejor comprension y funcionamiento del sector, ademas de la
recopilacion de datos del costo de produccion y directamente con el
productor. Durante la segunda etapa, se realizé un analisis de costos. La tasa
interna de retorno de la inversion es de 137.3%. El valor actual neto positivo
de R $ 341,247.18 muestra que el agricultor paga los costos y obtiene
ganancias. Se concluyé que la produccién de guayaba en la region
montariosa es rentable y que el agricultor puede recuperar el monto invertido
en el segundo afio de produccion.

2.1.2. Antecedentes nacionales

PILCO, Gino. 2017. Costo de produccion y rentabilidad en las
empresas pesqueras, distrito de San Miguel-2017. Tesis. Universidad
César Vallejo. Peru.
Para recolectar la informacion se ha utilizado un cuestionario, validado internamente
por los docentes expertos en la universidad, y fue aplicada a los trabajadores de la
empresa. El autor concluye que existe relacion entre el costo de la produccién y la
rentabilidad en las empresas pesqueras, pues la asignacién correcta de los costos ha
impactado en la rentabilidad.
Asimismo, los encuestados en su mayoria sostienen que los diferentes
costos deben ser considerados en los costos por rubros especificos.
HERNANDEZ, Jefferson. 2016. Sistema de costos de produccion y su
influencia en la determinacion del costo y precio de las comidas de la
Empresa el Paisa E.I.R.L., Distrito de Cusco, periodo agosto-octubre del
2016. Tesis. Universidad Antenor Orrego. Peru.
En primer lugar, el autor realizé un estudio de diagnostico de la situacion

inicial de la empresa, con respecto al proceso productivo. Luego realizo



entrevistas al personal, también realizé un analisis de documentos.
Posteriormente establece el Sistema de Costos, “realizando la clasificacion
adecuada de materia prima directa, mano de obra directa y costos indirectos
de fabricacion”. Con el Sistema de Costos establecido, procedio a
determinar el costo de produccion y el precio actual de las comidas.

TARQUI, Walther. 2016. Determinacion del costo de produccién y
rentabilidad de puertas especiales combinadas de fierro y madera en
las industrias de metal mecanica en la ciudad de Yunguyo. Tesis.
Universidad Nacional del Altiplano. Pera.
Se ha utilizado encuestas y revision de documentos. Realiz6 un analisis de
documentos fuentes pertinentes al tema, asi como los estados financieros
2014 y 2015, tales como el balance general y el estado de resultados. Se
utiliz6 el método de ratios financieros para la determinacion de la gestion.
Se han considerado los centros de produccion. Se observo que la empresa
no considera los resultados de los estados financieros ni sus costos de
produccidn para la toma de decisiones.

CARRION, Maria. 2017. Costos de produccién y rentabilidad
de la crianza de trucha en la empresa multiservicios freydana en la

laguna de Yaurihuiri-Ayacucho,
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2.2.

2.2.1.

2016. Tesis. Universidad Privada San Carlos. Peru.

Utiliza el método cuantitativo descriptivo y el méetodo cualitativo por cuanto
utiliza para recolectar informacion el analisis de documentos. Concluye que
la materia prima influye en la rentabilidad, y que la mano de obra y los
gastos indirectos influyen de manera inversa de modo que a mayor inversion
la rentabilidad disminuye. Finalmente implementa un sistema de costos por
proceso considerando las recomendaciones del Ministerio de Produccion.

Bases tedricas

Costos de produccion Definicion de costos de produccion
“Se refiere a la valoracion de los recursos destinados a la
transformacion de la materia prima (semillas, insumos y materiales) en
los productos que la empresa o finca produce y vende”. (AgroWlIn, 2011).
Clasificacion de los costos
Segun AgroWlIn (2011), los costos se clasifican en:
Segun su funcién

- Costos de produccidn: incluye la materia prima directa, los costos
que son indirectos a la fabricacion y por Gltimo la mano de obra
directa.

- Materias primas: son particularidades basicas las cuales son
esenciales a la hora de transformar un producto terminado, los cuales
incurren en costos productivos a la hora en que salen del almacén
hacia el area de produccion para dar su uso.

- Materia prima directa: son partes que estan incluidas en el producto
de manera tangible, asimismo estas deben ser identificadas y medibles

y asi poder obtener tanto el coso final del producto y su composicion.
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- Materia prima indirecta: son materiales que pasan por un proceso de
transformacion, sin embargo, no son identificadas tangiblemente en el producto

- Mano de obra: es la intervencion humana y esfuerzo que son parte
del proceso productivo a la hora de realizar un producto final.

- Gastos indirectos de fabricacion: estos son costos de la
produccion que estan incluidas al objeto de costos y que no
pueden ser medidas o determinarlas economicamente.

- Costos de operacion: son aquellas inversiones que se realizar para
que el proceso productivo siga manteniéndose.

- Costos de distribucion: son costos que se incurre a la hora de
hacer llegar un producto hacia su destino.

- Costos de administracion: son cotos que se generan en una
actividad administrativa de la empresa.

- Costos de financiamiento: es la tasa de interés del préstamo
que se realiza o de descuento que exigen los inversores. En una
emision de bonos, seria la tasa de colocacion del instrumento.

Segun su actividad

- Costos directos: influye directamente con un producto final
0 con su elaboracion. ya que incurre en una sola actividad.

- Costos indirectos: No se pueden aplicar a un producto
especifico. un costo indirecto incide sobre varias de las
actividades de la empresa.

Segun el tiempo de calculo
- Costos histdricos: Son aquellos costos que se han obtenido dentro

del periodo en la fabricacién de un producto o prestacion de un
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servicio.

- Costos predeterminados: Son aquellos que se calculan antes
de culminar un bien, y segln sean las bases que se utiliza, se

fraccionan en costos estimados y costos estandar.

Segun su cargo a los ingresos

- Costos de periodo: estan determinados a los ingresos en un
determinado tiempo, por lo tanto, no se incluye como parte
integral de los inventarios.

- Costos del producto: conformado por el costo de los materiales
directos mas el costo de la mano de obra directa, més el total de los
costos indirectos de la fabricacion.

Segun su autoridad de incurrencia

- Costos controlables: Son aquellos sobre los cuales puedan
tener influencias directas en los gerentes durante un
determinado periodo de tiempo.

- Costos no controlables: Son aquellos costos que no
estan administrados por una autoridad gerencial.

Determinacion del costo total
A continuacion, se presenta un cuadro que involucra a varios

elementos que se consideran en la determinacion del costo total.
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Los sistemas de costo

Areas segtin AgroWin (2011)
Recopilacion de costos. Son los gastos identificados con el
proceso productivo. Asignacion de los costos. Son los gastos a
los diferentes articulos elaborados Determinacion de los
costos. Son los costos unitarios de produccion.

Clasificacion de los sistemas de costo, segin AgroWin (2011)



Segun tipos de produccion

Por ordenes especificas: es conocido también como sistema de costos por
ordenes de produccidn, por lotes, por pedido u 6rdenes de trabajo, es un
sistema de acumulacion de costos de acuerdo a las condiciones que exigen
los clientes, en el cual los costos que estan dentro del proceso de produccién
de una cantidad determinada, se generan sucesivamente por sus elementos
(materiales directos, mano de obra directa y costos indirectos), los cuales se
cargan a una orden de trabajo, fabricacion o produccion, sin importar los
periodos de tiempo. Este sistema es el mas apropiado de utilizar cuando los
productos que se fabrican difieren respecto a los requerimientos de
materiales y de costos de conversion; y, la produccion consiste en procesos
especiales, segun las especificaciones requerida por los clientes, mas que
cuando los productos son uniformes y el proceso de produccién es repetitivo

0 continuo.

Segun el momento en que se determinan

- Reales: Son costos que se miden con base en métodos estadisticos y
gue se manejan para elaborar presupuestos.
- Historicos: son costos anteriores, que emergieron en un periodo pasado
Segun los elementos que lo integran
- Directos: Son costos que se identificarse facilmente con el producto,

servicio, proceso o departamento. Son costos directos el Material Directo

y la Mano de Obra Directa.

2.2.1.1. Rentabilidad

Definicién de rentabilidad: se aplica en todas las actividades econémicas,
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en la que intervienen medios, materiales, humanos y financieros con el
objetivo de llegar a las metas propuestas.

La rentabilidad es la que mide el rendimiento de un

determinado periodo. Si estas producen capitales

generados por el mismo.

Niveles de analisis de la rentabilidad empresarial: el estudio de la
rentabilidad en la empresa se puede ver en dos niveles, en funcion del tipo

de resultado y de inversion relacionada con el mismo que se considere:

Asi, tenemos un primer nivel de analisis conocido como rentabilidad
econdmica o del activo, en el que se relaciona un concepto de resultado
conocido o previsto, antes de intereses, con la totalidad de los capitales
econdémicos empleados en su obtencidn, sin tener en cuenta la financiacion u
origen de los mismos, por lo que representa, desde una perspectiva

econdmica, el rendimiento de la inversion de la empresa.

Y un segundo nivel, la rentabilidad financiera, en el que se enfrenta un
concepto de resultado conocido o previsto, después de intereses, con los
fondos propios de la empresa, y que representa el rendimiento que

corresponde a los mismos.

La relacion entre ambos tipos de rentabilidad vendra definida por el
concepto conocido como apalancamiento financiero, que, bajo el supuesto
de una estructura financiera en la que existen capitales ajenos, actuara como
amplificador de la rentabilidad financiera respecto a la econémica siempre
que esta Ultima sea superior al coste medio de la deuda, y como reductor en

caso contrario.

29


https://www.ecured.cu/Humano
https://www.ecured.cu/Empresa
https://www.ecured.cu/Apalancamiento_financiero

La rentabilidad econémica:

Definicion de rentabilidad econdmica: La rentabilidad econémica o
inversion es una medida que se analiza en un determinado periodo de
tiempo, del rendimiento de los activos de la organizacién con independencia
de la financiacion del mismos. Asi mismo, la rentabilidad econdémica es
considerada como una medida de la capacidad de los activos para generar
utilidad con independencia de como han sido financiados, lo que permite la
comparacion de la rentabilidad entre empresas sin que la diferencia en las
distintas estructuras financieras, puesta de manifiesto en el pago de intereses,

afecte al valor de la rentabilidad.

La rentabilidad econdmica se entiende como un indicador basico para
juzgar el exito en la gestion empresarial, pues es precisamente el
comportamiento de los activos, con independencia de su financiacion, el
que da respuesta en el que una empresa sea 0 no rentable en términos
econdmicos. Ademas, el no tener en cuenta la forma en que han sido
financiados los activos permitira ver si una empresa no rentable tiene
problemas en el desarrollo de su actividad econdémica o una deficiente

politica de financiacion.

El origen de este concepto, es conocido como return on investment (ROI) o
return on assets (ROA), comienza en los primeros afios del siglo XX,
cuando la Du Pont Company utiliza un sistema triangular de ratios para
evaluar sus resultados. En la cima del mismo se hallaba la rentabilidad
econdémica o ROl y que estaba compuesta por el margen sobre ventas y la

rotacién de los activos.
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Calculo de la rentabilidad econémica:

Para calcular la rentabilidad econémica de una empresa se utiliza la siguiente formula:

BAII
Rentabilidad econémica (ROI) = x 100

Activo Total

BAII: Beneficio antes de Intereses e Impuestos o Beneficio Bruto; es el
beneficio que tiene una entidad antes de realizar el pago de sus

compromisos financieros, intereses e impuestos.

Activo Total: todos los activos que tiene una organizacion que sean

capaces de generar una determinada renta.

Descomposicion de la rentabilidad econdmica:
Margen: medida de rentabilidad que se obtiene por las
ventas: Margen = Beneficio antes de Impuestos e
Impuestos / Ventas

Indica el BAII obtenido por cada unidad vendida.

Rotacion: El indice de rotacién del activo:

Rotacién del activo = Ventas /Activo total

Esta ratio analiza la eficiencia con la que una organizacién hace uso de
sus recursos del activo para generar utilidades. Este va depender en

medida del sector de la actividad de la empresa.

La rentabilidad financiera.
Definicion de rentabilidad financiera. Segun Sanchez (2002) la

“rentabilidad se aplica al accionar econémica en la que se utilizan unos
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medios, materiales, humanos y financieros con el fin de obtener unos buenas
resultados. En la literatura econdémica, aungue el termino rentabilidad se
utiliza de forma muy variada y son muchas las aproximaciones doctrinales
que inciden en una u otra faceta de la misma, en sentido general se
denomina rentabilidad como una medida del rendimiento que en un
determinado periodo de tiempo producen los capitales utilizados en el
mismo”.

Calculo de la rentabilidad financiera: A continuacion, se

muestra la formula de la rentabilidad financiera:

Beneficio Neto

Rentabilidad financiera ROE =
Fondos Propios

Beneficio Neto: es la ganancia de los propietarios de la organizacion
después de pagar los interés e impuestos pendientes.
Fondos propios: Se componen del capital y las reservas propias de una
institucion, que se utilizan para la obtencidn de beneficios.
Descomposicion de la rentabilidad financiera: Al igual que la
rentabilidad econdmica, la rentabilidad financiera también se puede
explicar con la descomposicion en varias ratios. Se pretende estudiar la
relacion que existe en la rentabilidad econémica con la rentabilidad
financiera a partir de la descomposicion.
Descomposicion de la rentabilidad financiera como producto de factores
- Descomposicion primera: Una primera descomposicion se
obtiene multiplicando numerador y denominador de la

rentabilidad financiera tanto por las ventas netas como por el

x 100

32



activo total, de tal forma que la rentabilidad financiera se
considere como producto de margen, rotacion y un indicador del
endeudamiento.

- Descomposicion segunda: se mide multiplicando numerador y
denominador de la rentabilidad financiera, ademas de por las ventas
netas y el activo total, por un concepto de resultado mas asociado a
larentabilidad econémica, como puede ser el resultado antes de intereses

e impuestos,

- Descomposicion tercera: Una tercera y Ultima descomposicion,
cuando la rentabilidad econdmica sea antes de impuestos y la
rentabilidad financiera después de éstos, podemos plantearla, segun
Parés (1979: 8), multiplicando numerador y denominador de la
rentabilidad financiera, ademas de por los mismos factores que en la
segunda descomposicion, por el resultado antes de impuestos, lo que
nos permite aislar el efecto impositivo. A traves de esta piramide de
ratios obtenemos mas exhaustivamente aun la contribucion de los
distintos indicadores de la empresa a la formacion de la rentabilidad
financiera

Descomposicion lineal de la rentabilidad financiera

- Relacidn lineal entre rentabilidad econémica y financiera a
partir de otras formulaciones de rentabilidad: Relaciones
iguales pueden ser emanadas por el mismo procedimiento a partir
de diferentes definiciones de rentabilidad econdmicay financiera:
Las equivalencias siguen siendo validas si se prescinde de los

resultados extraordinarios tanto en el concepto de resultado



utilizado en la rentabilidad econémica como en el realizado en la
rentabilidad financiera, ya que lo que debe marcar la diferencia
entre ambos elementos de resultado es el coste de la financiacion
ajena.

Si, por el contrario, se consideran los resultados extraordinarios en
la rentabilidad financiera y no en la econémica se tendria que

incorporar ese factor a la ecuacion lineal.

Por otra parte, si ambos conceptos de resultado son antes o después
de impuestos no existira el efecto impositivo (1-t), tal y como
ocurre en la ecuacion 12, La ecuacién 12 es también la que liga a la
rentabilidad econdmica y a la rentabilidad financiera segun las
definiciones de la Central de Balances del Banco de Espafia.

Pero, seguin su metodologia, el activo es el financiado con recursos
con coste; y es el coste medio de los recursos ajenos remunerados y
el endeudamiento se define como la relacion entre recursos ajenos
totales con coste explicito y recursos propios. De esta forma es la
comparacion entre la rentabilidad del activo financiado con recursos
con coste y el coste medio de la deuda remunerada necesaria para
financiar esos activos la que permite tomar decisiones de inversion,

lo que supone un acercamiento mas concreto a la cuestion

-Factores determinantes de la rentabilidad financiera a partir
de la descomposicion lineal: esta se ha al inicio de la
descomposicion lineal, donde se puede aislar los factores que

determinan la rentabilidad.



RE: rentabilidad econdmica.
RE - i: Diferencia entre la rentabilidad econdmica y el coste medio
contable de los recursos ajenos.

D: ratio de endeudamiento.

FP

1 - t: efecto impositivo.

Es aquel donde se pueden analizar las ecuaciones y observar la influencia de estos
sobre la rentabilidad financiera, lo cual lo relaciona con la estructura economicay la
financiera, actuando de manera primordial el estado de la empresa que determina dicha

rentabilidad.

- El apalancamiento financiero: Podemos expresar al apalancamiento
financiero como, locucion donde se visualiza de forma clara factores que
determinan el endeudamiento, y el coste de su utilizacion. la rentabilidad
financiera que produce la utilizacion de deuda en la estructura financiera

queda plasmado no individualmente por ésta sino también por su coste.

CAPITULO I
Metodologia

3.1. Tipo de investigacion

La presente investigacion cuantitativa, de tipo no experimental, y esta
considerada como investigacion aplicada.

3.2. Disefio de investigacion

Segin Hernandez, Fernandez y Baptista (2014) “el disefio del presente

estudio pertenece al disefio de estudio correlacional descriptivo™.
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El diagrama es el siguiente:

Donde:

M = muestra de personas de Ucayali.
O1= observacién la variable

costo de produccion. O,=
observacion de la variable de
rentabilidad.

R = coeficiente de correlacion del personal.
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3.3. Hipotesis de la investigacion

3.3.1. Hipotesis general

Existe relacion significativa entre la aplicacion de costos de
produccion en cultivo hidropdnico sistema NFT (Nutrien film
Technique) y su rentabilidad en Ucayali 2019.

3.3.2. Hipotesis especificas

- Existe relacion significativa entre los costos de produccién en
cultivo hidropénico sistema NFT (Nutrien film Technique) y su
rentabilidad econdmica en la produccion en cultivo hidroponico
sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

- Existe relacion significativa entre los costos de produccion en
cultivo hidropdnico sistema NFT (Nutrien film Technique) y su
rentabilidad financiera en la produccion en cultivo hidropoénico
sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

3.4. ldentificacion de variables

Variable Independiente
- Costos de produccion.
Variable Dependiente

- Rentabilidad.
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Tabla 1
Operacionalizacion de
variables
Variables Definicion Definipién
conceptual operacional Dimension Indicador
Escala items
Costo de Segin (Brown, Las variables Materia Materia prima Escala
Produccién 2008, p.179) los de costos de prima directa de Likert
Costos de produccion
Produccion  se se Mano de 1 Nunca
Utiliza para  operacional obra Mano de obra 2 Casi nunca
medir esfuerzos  izara a través directa 3 A veces
asociados a la de una 4 Casi siempre
fabricacion de encuesta. Gastos Proceso_ 5 Siempre P
un bien y cuyo de o productivo
objetivo fabrlcau
principal es de on
: Indirectos
necesarios para
el célculo,
control y andlisis
de los costos de
produccién
Rentabilidad  Segln Lavariable  Rentabilidad M
Eslava rentabilidad Econdémica g
(2010) la se r
Rentabili operacionali g
dadesla zaraatravés e
tasacon de una n
que la d
empresa o
mide U
la t
|
I
I
d
a
d

3.5.Operacionalizacion de variables

Rotacion de los
activos
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Capacidad

del activo
y
as
i generar
beneficios para la
e

mpresa, midiendo
asi el rendimiento
econémico

de
las inversiones.

Encuesta.

Rentabilidad Margen de Utilidad Bruta
Financiera Margen de Utilidad Neta
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3.6. Participantes

En el presente proyecto han participado 100 personas de las cuales 30
participantes tienen campo hidroponico en Pucallpa, 40 participantes
conocen la agricultura estan ubicados en el distrito de campo verde y 30
participantes son técnicos profesionales de pucallpa del distrito de Calleria —

provincia de coronel Portillo (ver Tabla 2)

Tabla 2

Distribucion de la poblacion agricola 2019

Categoria Participantes Porcentaje
Tienen campo 30 30 %
hidroponico en Pucallpa

Conocen la agricultura 40 40 %

de Campoverde

Participantes técnicos de 30 30 %
Pucallpa 100 %

Total

Fuente: Propia — Ucayali.

3.7. Muestra
La muestra de estudio es no probabilistica, no intencional a criterio
del investigador y estara conformada por 100 participantes.

Tabla 3

Distribucion de la muestra Ucayali 2019.

Categoria Trabajadores Porcentaje
Hombres 59 59 %
Mujeres 41 41 %
Total 100 100%

Fuente: propia - Ucayali.
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3.8. Instrumento de recoleccion de datos

3.8.1. Técnica de recoleccion de datos
Para poder realizar la recoleccion de los datos, se utilizara como técnica la encuesta.
3.8.2.  Instrumento
Para la recoleccién de datos se utiliz6 cuestionario construido por los
autores en base a la teoria de sobre costo de produccién y rentabilidad. El
instrumento contiene 16 items, agrupadas en 5 dimensiones, materia prima,
mano de obra directa, gastos de fabricacion, rentabilidad financiera y
rentabilidad econdmica, las respuestas fueron medidas en la escala de Likert
con 5 alternativas de respuestas para cada uno: Nunca (1), Casi nunca (2), A
veces (3), Casi siempre (4), siempre (5).
3.9. Validacion
Se hizo mediante latécnica de juicio de expertos (05), quienes

emitieron su validez mediante la firma de las respectivas constancias.

Validacién de expertos

Nombre Grado Rol Titulo Institucion
académico laboral
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Silvia Montoya Torres ~ Magister Metoddlogo Contador UPEU

Chemo Araujo Rengifo  Magister Metoddlogo Contador UAP

Julio César Chamoli Magister Especialista Contador MINAGRI
Pefia

Rocio Romero Magister Metoddlogo Contador UPEU/UNU
Amasifuén

Anderson Mozombite Magister Especialista Contador MDY
Navarro

Nota. Fuente: Elaboracion propia

Los expertos evaluaron cada item del instrumento de recoleccion de datos
de la investigacion cuatro aspectos: claridad, congruencia, contexto, y
dominio del constructo.
3.10. Confiabilidad

La confiabilidad de los instrumentos se realizard mediante el método de
consistencia interna de Alpha de Cronbach mediante SPSS V22. El anélisis
se efectlio a partir de los datos tomados a 100 personas que practican la
actividad agricola dentro de Ucayali.
En lo que respecta a Costo de Produccion, se puede observar la tabla 4
que tuvo una fiabilidad de 0.901 hay sus dimensiones valores superiores
a 0.7, lo cual demuestra que el instrumento es confiable para ser

aplicado en poblaciones de similares caracteristicas.
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Tabla 4.

Confiabilidad del Instrumento Costo de Produccién

Todos los items

Ele Alpha de N de Items

me

nto Cronbach

s

Costo de produccion .901 9

Materia prima .757 3
Mano de obra .816 3
Gastos de fabricacion .735 3

E n lo que respecta a la rentabilidad se puede observar la tabla 5 que tuvo

una fiabilidad de 0.838 y en sus dimensiones valores superiores a 0.8 lo cual

demuestra que el instrumento es confiable para ser aplicado en poblaciones

de similares caracteristicas.

Tabla 5. Confiabilidad del Instrumento Rentabilidad

Elementos Alpha de N de Items
Cronbach Rentabilidad
Rentabilidad .838 6
Rentabilidad financiera .864 3
Rentabilidad econdmica .864 3
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CAPITULO IV RESULTADOS

4.1. Resultados Estadisticos.

4.1.1 Descripcion de los datos sociodemogréaficos de la poblacion.

En la tabla 6, se presentan los resultados sociodemograficos, los

participantes en el estudio son 100 personas, agricultores de diferentes zonas

de Ucayali. El género de los participantes, el 41.0 % son mujeres y el 59.0

% son hombres, con respecto a la edad de los participantes se distribuye de

la siguiente manera, el 26.0 % son menores de 25 afios, el 29.0 % tienen

entre 26 a 32 afos, el 29.0 % tiene entre 33 a 38 afios finalmente, el 16. 0 %

es mayor de 39 afios. El nivel de instruccion que tiene cada uno de ellos es

el siguiente, el 38. 0 % tiene secundaria completa, el 30.0 % tiene estudios

superiores universitario, y el 32.0 % tiene estudio técnico. Tabla 6.

Informacion sociodemograficos

Informacion Demogrdfica

N

Género

Mujer 41

Hombre 59

Total 100
Edad

<=25 26

26 —32 29

33-38 29

39+ 16

Total 100
Grado de instruccion

Secundaria 38

Superior 30

Técnico 32

Total 100

41.0%
59.0%
100.0%

26.0%
29.0%
29.0%
16.0%
100.0%

38.0%
30.0%
32.0%
100.0%
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4.1.2 Andlisis de los items de la variable de Costo de Produccién y
Rentabilidad.

En la tabla 7, se describe las dimensiones de la variable costo de
produccion, donde la materia prima logro un promedio de 3.56, que indica
que segun las alternativas es A veces, los indicadores que tiene mayor
puntaje promedio son, La materia prima interviene en el costo de
produccidn con un puntaje promedio de 3.89, que indica segun las
alternativa es A veces, seguido de La materia prima es suficiente en el costo
de produccion con un puntaje promedio de 3.40. Que indica segun la
alternativa es A veces y como indicador con puntaje promedio minimo es,
La materia prima es controlable en los almacenes con un puntaje promedio
de 3.39. Que indica segun la alternativa es A veces. En la segunda
dimension que es Mano de obra, el puntaje promedio es 3.37, que indica
que segun las alternativas es A veces, y los indicadores que tienen mayor
puntaje son, La mano de obra esta en relacionada a la produccion con un
puntaje promedio de 3.85, que indica segun las alternativa es A veces,
seguido de La mano de obra es calificada con un puntaje promedio de 3.19,
que indica segun las alternativa es A veces, finalmente el indicador con
menor puntaje es Se encuentran capacitados los obreros con un puntaje
promedio de 3.07, que indica segun las alternativa es A veces. En la tercera
dimension que es Gastos de fabricacion, el puntaje promedio es 3.35, que
indica que segun las alternativas es A veces, y los indicadores que tienen
mayor puntaje son, La mano de obra indirecta forma parte del gasto de
fabricacion con un puntaje promedio de 3.63, que indica segun las

alternativa es A veces, seguido de Los servicios basicos tienen relacion con



el costo de produccién con un puntaje promedio de 3.62, que indica segun

las alternativa es A veces, finalmente el indicador con menor puntaje es,

Controla usted el desgaste de su maquinaria con un puntaje promedio de

2.80, que indica segun las alternativa es Casi Nunca. En conclusion, se

observa en forma general que la variable costo de produccion tiene una

tendencia negativa siendo la dimension materia prima tiene el mejor puntaje

promedio.

Tabla 7. Resultados promedios las dimensiones del variable costo de produccion.

Estadisticos descriptivos de la variable Costo de produccidn y sus Dimensiones

M DE

Costo de produccién 3.43 0.70
Materia prima 3.56 0.77

1. La materia prima es suficiente en el costo de produccion 3.40 0.89
2. La materia prima interviene en el costo de produccién 3.89 1.01
3. La materia prima es controlable en los almacenes 3.39 0.90
Mano de obra 3.37 0.79

1. La mano de obra es calificada 3.19 0.91
2. Se encuentran capacitados los obreros 3.07 0.96
3. La mano de obra esta en relacionada a la produccién 3.85 0.89
Gastos de fabricacion 3.35 0.77

1. Controla usted el desgaste de su maquinaria 2.80 0.93
2. La mano de obra indirecta forma parte del gasto de fabricacién 3.63 0.93
3.Los servicios basicos tienen relacién con el costo de produccidn 3.62 1.01

Figura 1, Puntaje promedio de las dimensiones de la variable costo de produccion.
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En la tabla 8, se presenta los resultados de la variable Rentabilidad,
donde, la rentabilidad financiera tiene un promedio de 3.05, que es A
veces, tiene los siguientes indicadores con mayor puntaje promedio,
Conoce usted el nivel de rentabilidad financiera en los cultivos
hidroponicos NFT con un puntaje promedio de 3.30, asi también, Sabe
usted si su costo de produccién es mayor que la rentabilidad financiera, con
un puntaje promedio de 3.05, y el indicador con menor puntaje promedio
es, Conoce la diferencia entre rentabilidad econdémica y financiera, con un
puntaje promedio de 2.79, en la siguiente dimension, rentabilidad
econdmico, el puntaje promedio es de 2.87, y sus indicadores con mayor
puntaje promedio son, La produccion es rentable econémicamente con un
puntaje promedio 3.78, seguido de la Realizo alguna vez el célculo de la
rentabilidad econémica, con un puntaje promedio de 2.43, y el indicador
con menor puntaje promedio es, Realizo reinversiones con la rentabilidad
econdmica, con un puntaje de 2.40. En conclusion, la dimension con mayor

puntaje es la Rentabilidad financiera, y lo que se han de mejorar es la



Rentabilidad econédmica.

Tabla 8. Resultados promedios las dimensiones de la variable Rentabilidad.

Estadisticos descriptivos de la variable Rentabilidad y sus Dimensiones

M DE
Rentabilidad 2.96 0.78
Rentabilidad financiera 3.05 0.95
1.Conoce usted el nivel de rentabilidad financiera en los cultivos hidropdnicos 3.30 0.98
NFT
2.Sabe usted si su costo de produccién es mayor que la rentabilidad financiera 3.05 1.06
3.Conoce la diferencia entre rentabilidad econémica y financiera 2.79 1.17
Rentabilidad econémica 2.87 0.79
1. La produccién es rentable econdmicamente 3.78 1.03
2. Realizé alguna vez el calculo de la rentabilidad econdmica 2.43 1.02
3. Realizé reinversiones con la rentabilidad econdmica 2.40 1.02

Figura 2, Puntaje promedio de las dimensiones de la variable Rentabilidad.
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4.2. Contrastacion de Hipotesis

4.2.1. Prueba de normalidad

La prueba de normalidad es un analisis para poder conocer la
distribucion de la informacion, asi poder aplicar estadisticos
paramétricos o no parametricos.

La hipdtesis nula menciona que la distribucion es normal y la hipétesis
alternativa menciona que la distribucion es no normal, por lo tanto, si el p
valor es menor a 0.05 (p<0.05), se rechaza la hipotesis nula 'y se acepta la
hipotesis alterna. Como se puede observar en la tabla 9, el p valor de los
resultados es menor a 0.05, lo que indica que la distribucion de los datos es
no normal. Por tal motivo el estadistico adecuado para la relacion entre las
dos variables analizadas es la Rho de Spearman.

Tabla 9. De normalidad de kolmogorov - smirnov

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov?

Estadistica gl v:Ior
Costo de produccion 165 100 0.000
Materia prima 137 100 0.000
Mano de obra .149 100 0.000
Gastos de fabricacion .204 100 0.000

a. Correccion de significacién de Lilliefors

4.3. Hipotesis General

Ho: No existe relacion significativa entre costos de produccion y
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rentabilidad en el cultivo hidropdnico sistema NFT (Nutrien film

Technique), Ucayali 2019.
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Ha: Existe relacion significativa entre costos de produccion y rentabilidad
en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Regla de Decision

Si el p valor es mayor a 0.05 (p>0.05) se acepta la hipotesis nula.

Si el p valor es menor a 0.05 (p<0.05) se rechaza la hipdtesis nula y se
acepta la hipotesis alterna.

En la tabla 10, se presenta la relacion entre el Costo de Produccion y
Rentabilidad en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019. El resultado de la relacion del coeficiente Rho de
Spearman es 0.827, lo que indica que la relacion es positiva, y directay un p
valor de 0.000 (p<0.05), que hace que la relacidn sea altamente significativa,
asi también mencionar que dicha relacién con lleva a que, si la el costo de
produccidn mejorase, asi también lo haré la rentabilidad o viceversa, al
mencionar que, si el costo de produccion disminuye o empeora asi también
lo hara la rentabilidad. Cabe recalcar que la relacion es altamente
significativa y que puede generalizarse en poblaciones similares.

Tabla 10. Relacion entre costos de produccién y rentabilidad en el

cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali

2019.
Rentabilidad
Costo de produccion Rho de Spearman p-valor N
827" .000 100

** |_a correlacion es significativa en el nivel 0.01 (bilateral).
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4.3.1. Hipotesis Especifica 1

Ho: No existe relacion entre la materia prima y la rentabilidad en el
cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Ha: existe relacidn entre la materia primay la rentabilidad en el cultivo hidroponico
sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

Regla de Decision

Si el p valor es mayor a 0.05 (p>0.05) se acepta la hipétesis nula.

Si el p valor es menor a 0.05 (p<0.05) se rechaza la hipétesis nula y se
acepta la hipotesis alterna.

En la tabla 11, se presenta la relacion entre la materia prima y Rentabilidad
en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali
2019. El resultado de la relacion del coeficiente Rho de Spearman es 0,681,
lo que indica que la relacién es positiva, y directa y un p valor de 0.000
(p<0.05), que hace que la relacién sea altamente significativa, asi también
mencionar que dicha relacion con lleva a que, si la materia prima mejorase,
asi también lo hara la rentabilidad o viceversa, al mencionar que, si la
materia prima disminuye o empeora asi también lo hara la rentabilidad.
Cabe recalcar que la relacién es altamente significativa y que puede
generalizarse en poblaciones similares.

Tabla 11. Relacién entre materia primay rentabilidad en el cultivo

hidroponico sistema NFT, Ucayali 2019.

Rentabilidad
Costo de produccion Rho de Spearman p-valor N
Materia prima 681" .000 100
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4.3.2. Hipotesis Especifica 2

Ho: No existe relacion entre la mano de obray la rentabilidad en el cultivo

hidropdnico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

Ha: Existe relacion entre la mano de obra y la rentabilidad en el cultivo
hidropdnico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

Regla de Decisiéon

Si el p valor es mayor a 0.05 (p>0.05) se acepta la hipétesis nula. Si el p valor es menor

a 0.05 (p<0.05) se rechaza la hipétesis nula y se acepta la hipétesis alterna.
En la tabla 12, se presenta la relacion entre la mano de obra y Rentabilidad
en el cultivo hidropénico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali
2019. El resultado de la relacién del coeficiente Rho de Spearman es 0,758,
lo que indica que la relacién es positiva, y directa y un p valor de 0.000
(p<0.05), que hace que la relacion sea altamente significativa, asi también
mencionar que dicha relacion con lleva a que, si la mano de obra mejorase,
asi también lo hard la rentabilidad o viceversa, al mencionar que, si la mano
de obra disminuye o empeora asi también lo hara la rentabilidad. Cabe
recalcar que la relacion es altamente significativa y que puede generalizarse
en poblaciones similares.

Tabla 12. Relacion entre mano de obra y rentabilidad en el cultivo

hidroponico sistema NFT, Ucayali 2019.

Rentabilidad
Costo de produccion Rho de Spearman p-valor N
Mano de obra 758" -000 100
** |_a correlacion es significativa en el nivel 0.01 (bilateral)

4.3.3. Hipotesis Especifica 3
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Ho: No existe relacion entre gastos de fabricacion y la rentabilidad en el
cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.
Ha: Existe relacion entre gastos de fabricacion y la rentabilidad en el cultivo
hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

Regla de Decision

Si el p valor es mayor a 0.05 (p>0.05) se acepta la hipétesis nula.

Si el p valor es menor a 0.05 (p<0.05) se rechaza la hipdtesis nula y se

acepta la hipotesis alterna.

En la tabla 13, se presenta la relacion entre gastos de fabricacion y
Rentabilidad en el cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019. El resultado de la relacion del coeficiente Rho de
Spearman es 0,738, lo que indica que la relacion es positiva, y directay un p
valor de 0.000 (p<0.05), que hace que la relacidn sea altamente significativa,
asi también mencionar que dicha relacién con lleva a que, si los gastos de
fabricacion mejorase, asi también lo hara la rentabilidad o viceversa, al
mencionar que, si los gastos de fabricacion disminuye o empeora asi
también lo hara la rentabilidad. Cabe recalcar que la correlacion entre la
percepcion de los gastos de fabricacion y la percepcion de la rentabilidad es
positiva, esto resultado se explica porque se ha trabajado con un
cuestionario, se deberia considerar valores de gastos y rentabilidad de los
estados financieros de lamicroempresa.

Tabla 13. Relacion entre gastos de fabricacion y rentabilidad en el

cultivo hidropédnico sistema NFT, Ucayali 2019.

Rentabilidad

Rho de Spearman p-valor N
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Gastos de fabricacién 738" .000 100

4.4. Discusion

De los objetivos propuestos en esta investigacion se pueden distinguir
aspectos que se relacionan con el costo de produccion y la rentabilidad en el
cultivo hidroponico sistema NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019.

Las personas encuestadas en general demostraron que existe relacion
entre el costo de produccion y la rentabilidad, el cual es positivo, directo y
altamente significativo (rho= 0.827, p <0.05) interpretandose que si existe un
buen costo de produccion y que tendriamos una rentabilidad alta. Goncalves,
André (2013), en el estudio realizado acerca de los costos de produccién
menciona que es necesario para producir una buena rentabilidad, una

rentabilidad
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justa el cual sustenta nuestro resultado de nuestro objetivo general, de tal
manera que existe una correlacion positiva alta entre la variable costo de
produccién y rentabilidad con ello se afirma que los costos de produccion
se relacionan de manera directa con la rentabilidad. De la misma forma
Ihemeje, C, Y Col (2015), también obtuvieron una correlacién positiva
demostrando asi que en dichos escenarios los costos de produccion fue la
causal de la rentabilidad.

Por ello Cohelo, Leidiane (2015), menciona que los costos de produccion
se evallan mediante indicadores de la rentabilidad y las cuales fueron
favorables para ambos sistemas de adopcién. Es por ello que Olivera,
Cinthya Santana, Antonio, Homma, Alfredo (2013), consideran a los costos
de produccion como un criterio competitivo basico que determina la
eficiencia operativa y la formacion de ventajas competitivas sostenible en la
rentabilidad.

Concluyen que el 80% de sistemas de produccién usan tecnologia
tradicional que no son sostenibles en la regidn estudiada.

Segun Ramos, Johana (2014), concluye que para tener un sistema de
costos de produccion se debe tener los elementos presentes y luego analizar
la rentabilidad finalmente se disefia un sistema de costos adaptando a las
necesidades de la microempresa. Segun Pilco, Gino (2017), el autor
concluye que existe relacion entre el costo de produccién y la rentabilidad en
las empresas, porque una asignacion correcta de los costos ha impactado en
la rentabilidad.

Hernandez, Jefferson (2016), el autor realizo un estudio de diagndstico de la

situacion inicial de la empresa, para determinar el proceso productivo.
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Posteriormente establece un sistema de costo de produccion “realizando la
clasificacion adecuada de materia prima, mano de obra y gastos de
fabricacion”. Con el sistema de costos establecidos procedid a determinar el
costo de produccion y el precio actual, obteniendo de esta manera una
rentabilidad. De esta forma se desarrolla el concepto de costos de
produccion (materia prima, mano de obra y gastos de fabricacion), que se
obtendra un mejor control en el manejo interno, buena toma de

decisiones que nos conllevara a tener una mayor rentabilidad financiera y

econémica.

La materia prima y la mano de obra son las que mayor participacion
tuvieron en cuanto a costo de produccién de cultivo hidroponico sistema
NFT (Nutrien film Technique), Ucayali 2019, de estos factores resalta lo
importante que es para una empresa contar con una mano de obra calificada,
y contar con la materia prima para la produccién de cultivo hidropdnico
sistema NFT (Nutrien film Technique).

Respecto a la rentabilidad, las personas encuestadas demostraron cual es
la dimension con mayor realce es la rentabilidad financiera seguidamente de
la rentabilidad econdmica. Se puede conceptualizar que la rentabilidad
financiera es sumamente importante para el beneficio y desarrollo de la

empresa.
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CAPITULO V

5.1. CONCLUSIONES

En base a los resultados obtenidos de la percepcion del cultivo hidroponico sistema

NFT
(Nutrien film Technique), se concluye lo siguiente:
a.- Los trabajos realizados en el cultivo hidropdnico sistema NFT (Nutrien
film Technique) referente a sus costos de produccién tienen relacion
significativa con la rentabilidad, ello permitira mejorar el nivel de vida del
productor, sacando productos agricolas mas sanos y a corto tiempo
mejorando asi su rentabilidad
b.- La estructura de los costos de produccién, mano de obra, materia prima
y pocas veces los gastos de fabricacidn, son significativos en la rentabilidad
ya que juegan un rol imprescindible en el cultivo hidropdnico sistema NFT
(Nutrien film Technique).
c.- La produccion presenta rentabilidad financiera en los cultivos
hidroponicos en el sistema NFT (Nutrien film Technique) segln la tabla 8,
teniendo mayor puntaje promedio la rentabilidad financiera frente a la
rentabilidad econdmica.

d.- La rentabilidad se relaciona a partir de la estructura de los costos, mano de

obra, materia prima, y gastos de fabricacion,
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5.2. RECOMENDACIONES

Con base a los resultados obtenidos y los andlisis estadisticos realizados, se
recomienda a los productores agricolas lo siguiente.

a.- Se recomienda implementar un almacén que abastezca de fertilizante e
insumos (semillas y otros) para la produccion de los cultivos hidropdnicos
sistema NFT (Nutrien film Technique) y asi mantener los altos costos en la
produccion durante el periodo de invierno. b.- Contar con personal
calificado para las actividades en el cultivo hidroponico sistema NFT
(siembra, limpieza canal de cultivo, controlador de ph, conductividad
eléctrica, preparacion de solucién ay b, pos cosecha, cosecha y
comercializacion), para conservar la rentabilidad. c.- Monitorear el sistema
NFT, para que la ciudadania conozca este sistema y se beneficie en obtener
productos hidropdnicos sanos y de esta manera mejorar la rentabilidad
financiera de la poblacion Ucayalina.

d.- Realizar mantenimiento oportuno en las instalaciones productivas
después de caca camparia (electrobomba periférica, ph metro,

conductimetro, caja eléctrica y los canales de cultivo).
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Anexo 1 Matriz de

consistencia

Titulo: Costos de Produccidn y Rentabilidad en el cultivo Hidropdnico sistema NFT., Ucayali 2019

Problema

Objetivos

Hipotesis

Variables

Dimensiones

Indicadores

Metodologia

Problema general

;Los costos de produccion y su
relacion con la rentabilidad de los
productos cultivados por hidroponia
con el sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019?

Problemas especificos

¢Cuél es la estructura de los

costos de produccion y de la
rentabilidad en el cultivo hidropénico
sistema NFT (Nutrien film Technique),
Ucayali 2019?

¢Cudl es la rentabilidad de los
productos cultivados por hidroponia
con el sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019 en relacion a|
los costos de produccién?

¢Coémo se relaciona la estructura de
los costos en la rentabilidad de los
productos cultivado por hidroponia con
el sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019?

Objetivo general

Determinar la relacion que existe entre
los costos de produccién y la
rentabilidad de los productos
cultivados por hidroponia con el
sistema NFT (Nutrien film Technique),

Ucayali 2019.

Objetivos especificos

Determinar la estructura de los costos
de produccion y de la rentabilidad en el
cultivo hidrop6nico sistema NFT
(Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Identificar la rentabilidad de los
productos cultivados por hidroponia
con el sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019 en relacién a
los costos de produccion.

Describir como se relaciona la
estructura de los costos en la
rentabilidad de los productos cultivado
por hidroponia con el sistema NFT
(Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Hipotesis general

Existe relacion significativaentre la
aplicacion de costos de produccion
en cultivo hidrop6nico sistema
NFT (Nutrien film Technique) y
su rentabilidad en Ucayali 2019.

Hipotesis especificas

Existe relacion significativa entre
los costos de produccion en cultivo
hidroponico sistema NFT (Nutrien
film Technique) y su rentabilidad
lecondmica en la produccion en
cultivo hidroponico sistema NFT
(Nutrien film Technique), Ucayali
2019.

Existe relacion significativa
entre los costos de produccién en
cultivo hidrop6nico sistema NFT
(Nutrien film Technique) ysu
rentabilidad financiera en la
produccion en cultivo hidropdnico
sistema NFT (Nutrien film
Technique), Ucayali 2019.

Variable 1

Costos de produccion.

Variable 2

Rentabilidad.

Variable 1

D1- Materia prima

D2 — Mano de obra

D2 — Gastos de fabricacién

Variable 2

D1 — Rentabilidad econémica

D2 — Rentabilidad financiera

-Materia primadirecta
-Mano de obradirecta
- Procesos productivos

-Margen de utilidad
- Rotacién de los activos

-margen de utilidad bruta
-Margen de utilidad neta

Tipo de investigacion
No experimental.

Disefio de investigacior
Correlacional descriptivi

Poblacion

Personas 100.

Muestra

No probabilistica, persol
100.







Anexo

2 Matriz

instrumental

Variable Independiente: Costo de Produccion

Niveles
Dimensiones Indicadores Items 0
Rangos
1.- La materia prima es suficiente en el costo 3.40
Materia o de produccion.
Prima Materia Prima 2.- La materia prima interviene en el costo de 3.89
. produccidn.
Directa 3.- La materia prima es controlable en los 3.39
almacenes
4.- La mano de obra es calificada 3.19
Mano 5.- Se encuentran capacitados los obreros 3.07
de Obra Mano de obra directa |6 -3 mano de obra esté en relacionada a la 3.85
produccion.
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Gastos de
Fabricacion

Procesos Productivos

7.- Controla usted el desgaste de su
maquinaria.

8.- La mano de obra indirecta forma parte del
gasto de fabricacién.

9.- Los servicios basicos tienen relacion conel
costo de produccidn.

2.80

3.63

3.62
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Variable Dependiente: Rentabilidad

Niveles
Dimensiones Indicadores Items 0
Rangos
La produccion es rentable 3.78
econémicamente
Realizo alguna vez el célculo de la 2.43
rentabilidad econémica
Realizo reinversion con la rentabilidad 2.40
. . . econdémica.
Rentabilidad Estado de situacion
Econdmica financiero

Conoce Ud. El nivel de rentabilidad
financiera en los cultivos hidropénicos 3.30
NFT.
Sabe Ud. Si su costo de produccion es 3.05
mayor que la rentabilidad financiera.
Conoce la diferencia entre rentabilidad 2.79
econémica y financiera.

Rentabilidad | Estado de resultado de

Financiera periodo
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Instrumento de Validacion de las Variables.

UNIVERSIDAD PERUANA
UNION

Cuestionario de Costos de Produccion y Rentabilidad en el Cultivo Hidropoénico
Sistema NFT, Calleria 2019

Instrucciones: Estimados agricultores, el presente cuestionario tiene como propdsito de
recolectar informacidn relevante para conocer la relacion significativa entre los costos
de reduccion en el cultivo hidropdnico sistema NFT, Ucayali 2019 y su rentabilidad
econdmica y financiera. Lee detenidamente cada una de las preguntas y marca dentro
del recuadro con una X donde: Nunca =1, Casi nunca=2, A veces=3, Casi siempre=4,
siempre=5
A.- Datos generales

SEXO:
Hombre ()
M
ujer ()Edad: _
Grado de Instruccion:
Secundaria () Superior ()
Técnico () B.- Costos de
Produccion:
Lee detenidamente cada una de las preguntas y marca dentro del recuadro con una

X donde: Nunca =1, Casi nunca=2, A veces=3, Casi siempre=4, siempre=5

ITEMS PREGUNTAS 1 2 3

D1 MATERIA PRIMA

La materia prima es suficiente en el costo de produccion

La materia prima interviene en el costo de produccién

La materia prima es controlable en los almacenes

D2 MANO DE OBRA

La mano de obra es calificada

Se encuentran capacitados los obreros

La mano de obra estd en relacionada a la produccion




D3

GASTOS DE FABRICACION

Controla usted el desgaste de su maquinaria

La mano de obra indirecta forma parte del gasto de fabricacion

Los servicios bdsicos tienen relacion con el costo de produccidn

C.- RENTABILIDAD:

Lee detenidamente cada una de las preguntas y marca dentro del recuadro con una X

donde: Nunca =1, Casi nunca=2, A veces=3, Casi siempre=4, siempre=5

ITEM PREGUNTAS 1 5
D1 RENTABILIDAD FINANCIERA
1 Conoce usted el nivel de rentabilidad financiera en los cultivos
hidropdnicos NFT
2 Sabe usted si su costo de produccidn es mayor que la rentabilidad
financiera
Conoce la diferencia entre rentabilidad econdmica y financiera
D2 RENTABILIDAD ECONOMICA
1 - -
La produccidn es rentable econdmicamente
Realizd alguna vez el calculo de la rentabilidad econdmica
Realizo reinversiones con la rentabilidad econdmica

62




Hojas de Juicios de los Expertos.

VALIDACION DEL INSTRUMENQ DE RECOLECCION DE DATOS
POR JUICIO DE EXPERTGS

INSTRUCCION:

Sirvase encerrar dentro de un circulo, el nlimero porcentual que usted considera

aque

responde a la afirmacion.

1.

6.
7.

Fecha (d/m/a): ... 20/05/20/ Z e Firma: /£

Validado por: 7)5.,@-9*‘4' V
Institucion: Mﬁlaﬂ WﬁMludad/Pals

iConsidera usted que el instrumento cumple el abjetivo propuesto?

0 10 20 30 40 S0 €0 70 g0 90 1C0

dConsidera usted que este instrumento contiene 10s conceptos propios del

tema gue se investiga?
0 10 20 30 40 S0 60 70 g0 90 100

¢Estima usted que la cantidad de items que se utiliza son suficientes para

tener una visién comprensiva del asunto que sc investiga?

0102030405060_708090100

Considera usted que si aplicara este instrumento 3 rupos similares se
obtendrian datos también simllares?

o 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

¢Estima usted que los items propuestos permiten una respuesta objetiva de

parte de los informantes?

0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

¢Qué items cree usted que se podria agregar? ...
iQue items cree usted que se deben eliminar? ..

’W Titulorcammsg et
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VAUDACION DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
POR JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCCION:

Sirvase encerrar dentro de un circule, el nimero porcentual que ustad considera que
responde a |3 aflrmacion.

1, :Considera usted que el instrumento cumple el abjetivo propuesto?
0 10 20 30 40 S0 &0 70 80 S0 100
2. ¢Considera usted que este instrumento conticne os canceptos propios del
tema que se investiga?
0 10 20 30 40 50 6O 70 80 S0 100
3. 2Estima usted que |a cantidad de ‘tems que se utiliza son suficientes para
tener una visidn comprensiva del asunto que se investiga?
O 10 20 30 A0 5C 60 70 80 90 100
4, Considera usted que si aplicara este irstrumento a grupos similares se
obtendrian datos también similares?
0 10 20 30 40 50 60 70 EBO 90 100
5. ¢Estima usted que las items propuestos permiten una respuesta objetiva de
parte de los informantes?
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 .100
[ ;Qué items cree usted que se podria agregar? ... P
7. ¢Qué items cree usted que se deben eliminar? .......... '
2 /- OF 20lF TG G rme ey
Fecha (d/m/a}: .. 3. AN o
- + - J,'_
validado mr:&#{dfﬂ.m..ﬂftm. Tievto: LEREISTEL. .
lnstitucién:?ﬁ?&ﬁ(flﬁﬂz.ﬁ%—/ﬂk‘féfi&fffﬁmmadﬁais; st w ,,,,,,,
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VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
POR JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCCION:

Sirvase encerrar dentro de un circulo, el numero porcentus| gue usted considera que
responde a la afirmacion,

1. éiCorsidera usted gue el instrumento cump e el objetivo propuesto?
0 10 20 30 40 S0 & 70 B0 90 100

2. ¢Cansidera usted que este instrumento cortiene los conceptos propios del
tema que se investiga?

0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

3.  iEstima usted que la cantidad de items gue se utiliza son suficientes para
tener una visich comprensiva del asunto gue se investiga?

0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

4. Considera usted gue si aplicara este irstrumento a grupos similares se
obtendrian datos también similares?

0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

5. éEstima usted que los items propuestos permiten una respucsta obietiva de
partc de los informantes?

0 10 20 30 40 SO 6C 70 80 90 100

6. (Qué items cree usted que se podria agrepar? ...
7. ¢Qué items cree usted que se deben eliminar? ........

2/~ i q . Firma: .

validado por: . C}W}fm M P /V'Dgu-}g
w//;w ... Ciudad/Pais: .. f'Ow/yjn,O

institucion: .7,

fecha (d/m/a):.



VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
POR JUICIO DE EXPERTOS

INSTRUCCION:

Sirvase encerrar dentro de un circulo, el numero porcentuai que usted considera que
responde a |a afirmacion.

i £3

Fecha (d/m/a): IR

¢Cansidera usted que el instrumento cumple el abjetivo propuesto?
N
0 10 20 30 40 50 60 70 80 (30 100

¢Considera usted que este instrumento contiene los conceptos propios del
tema que se investiga?

0 10 20 30 40 50 60 70 @j 90 100

¢Estima usted que la cantidad de items que se utiliza son suficientes para
tener una visién comprensiva del asunto que se investiga?

0 10 20 30 40 50 &0 70 80 (80 100

Considera usted que si aplicara este instrumenta a grupos similares se
chtendrian dalos también similares?

: 17
o 10 20 30 40 50 g0 70 80 90 QO

¢ Estima usted que |os ftems propuestos permiten una respuesta ahjetiva de
parte de l0s informantes?

o0 10 20 30 40 50 60 70 80 (905100

dQué items cree usted gue se podrfa agregar? ...
£Que items Crce usted gue se deben eliminar? ...

4] 2
el

) 7
Atfﬁl.d}l Y, . Firma: o {‘\93“/’

validado por:gwo.;‘sﬂé}.l.!.Ella%&.t'.té&./.‘.‘ﬂiﬁu}mw. Titulo: ... Q&‘w\cdcms\
Instituvcién: UPEY ALY <o Ciudad/Pais: ’)‘)L“U PUCCMP
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VALIDACION DEL INSTRUBMENTO 1E RECOLECCION [3E DATOL
POR JUNCHD DE FXPERTOS

INSTRUCCION:

Sirvase encerrar dentro de un circulo, €l nimero poreentusl gue usted considera gus
responde 3 {3 afirrmacion.

1. (Considera usted que ef instrumento cumple ¢! abjetive propuesio?
¢ 1 20 30 40 50 & 70 20 20 100

2, ¢Considera usted que este instrumento contizne los conceptos propios dei
tema que se investiga?

0 10 20 30 40 S0 & 70 820 S0 100

3. {Estima usted gue la cantidad de items que se utiliza son suficientes para
tener una visidn comprensiva del asunto que se investiga?

0 10 20 30 40 S0 60 7¢ 80 90 100

4. Considera usted que si aplicara este instrumento a grupos similares s=
obtendrian datos también similares?

0 10 20 30 40 350 0O 70 8 90 100

5.  ¢Estima usted que los items propuestos permiten una respuests objetiva de
parte de los infarmantes?

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

6. ¢Qué items cree usted que sé podria agregar? ...

7. ¢Quéitems cree usted que se deben eliminar? ... .. " ,,,,,,,,,,,
oyt s i .l f "
Fecha (d/m/a}: ..ZCI/AggsJ(Q/2O-3 FirMa: oo aennns {412‘
o i- 4 A o g
vaidado porAder30n Memmbibe Navarsriuor ... Magsler

lﬁstnucndnU“'Wrbdﬁé(Q-‘Q"\‘fa"t’"! Ciudad/Pais p-v
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Fotografias
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1.  Germinacion de Lechuga

2. Crecimiento de Lechuga Hidropoénica

3. Seleccion de plantas de lechuga



S.

Trasplante de lechugas hidroponicas a
canales de cultivo
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6. Crecimientoy desarrollo de
lechugas hidropodnicos
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7. Lechugas hidroponicas listas para cosecha.
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10. Embolsado
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